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FRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DEL PRIMER DISTRITO

JUDICIAL. Panamg’, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos

(2022). “;gi
N

]

VISTOS: f |

4
Sie encuentra\ e? este despacho Junsducmonal el expediente

contentivo del Proceso Sumano de Rend|cuén de Cuentas interpuesto por
Lo

Lisa, S A. contra Juan Luus Bosch Gutiérrez.

Eil tribunal de lnstanCIa inadmitio la demanda mediante el Auto n.°
1623 du=l 27 de septlembre del 2021(fs.14- 17)

A través del aut_o a|pelado se resolvié lo siguiente:

. 3 1
.“Por lol expuesto, la JUEZA DECIMOSEXTA
‘DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE
PANAMA RAMO CIVIL, administrando justicia
an. nombre de la Republica y por autoridad de
'a ’Ley, NO ADMITE la presenie demanda
Sumaria de Redicién (sic) de Cuenta,
promovida por Lisa, S.A. en contra de JUAN
LUIS 'BOSCH GUTIERREZ, portador del
documento de identidad No. 2515546270101,
Ejecutoriada la presente resolucion, SE
ORDENA el archivo del proceso previa
affotacién de su salida en el libro de registro
respectivo.
Téngase a la licenciada MARIA LUISA
VILLARREAL PALACIOS, como apoderada
Juqflal;de la parte actora, en los términos del
er conferido y en conocimiento de la
contraparte

e
1

recurso de apelacion el 06 de octubre del 2021 (f.19), el cual fue
i ‘

, [
sustentado en térmjno o'portuno mediante escrito visible de fojas 20 a 24

.“

del infolio, recurso concedido por la Juez de instancia en el efecto
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suspensnvo medlante prov:dencna del 30 de novlembre del,2021 (f'QS)
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Una vez recibido | expediente en|este Tnbunal se’ procedlo asu

i

reparto, segan lo dispuesto en el articulo 132 del Céd|go Juducual

Verificado  el! cumplimiento de las formalidades previas
‘l i

indispensables para entrar a conS|derar el ménto del recurso de la

I

referencia, con arreglo alo preceptuado por el articulo 1151 de la norma

legal rrencionada, se encuentra este Tribunal qe Decision en posicion de

2 |

resolver la alzada. -};. 1

»
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De los argumentos exguestos en la alzada.

. i { . e
Sienala la parte a‘ctora que la A quo sustentd su decisién en una

serie ce normas 'ﬁfg:;ce!sales. de las cuales respata lo que dispone el

articulc 532 del C;’)aigp Judicial, norma citz;:la por la juzgadora, sin
RSN

embarg|o, resulta ewden'te la incorrecta aprecnac:on de los hechos que se
s

plantesron en la demar]1da pues Lisa, SA fue en efecto parte de un

proceso ordinario tramltado y concluido ante el Juzgado Undécimo de
o 1 :
Circuito de lo Civil' del Primer Circuito Judicial de Panama, no ha
i, 4
A o | il . .
demandando dafios y- perjuicios en contra de quien fuera su contraparte
@ f :
en aquél proceso, es decir la sociedad Villamorey, S.A. como pareciera
L | . ;
incorrectamente valorado por la A quo. Eso evidentemente seria una

r" |

pretensién para ser z(acm?nada en otro proceso
Destaca que lo quie si consta en este proceso porque fue expuesto
en los hechos de Iafgiemfanda es que el Juzgado Undécimo de Circuito de
00
lo Civil del Primer Circdito Judicial de Panama, mediante Auto n.°2277-
i : i

2018 dsl 05 de diciérnbrie del 2018 reconoce que la sociedad Villamorey,

s
[

S.A. esta obligada al pagjo de dividendos de las acciones pertenecientes a

i
f i
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Lisa, S.A. de los cuales constituy6 en depositarlo J(]ldlc - desde ese
' \ o B0

: i/ fi /

entoncss, al demandadq Juan Luls Bosch GUliél’l’GZ LY
{ ’ No “J\) ' n /
| ﬂ\.

Continua la ‘re‘cur'ente argumenta do que Lisa)'S. Al por medio de

|
demania Sumaria, en esta oportunidad demando a titulo personal al sefior

Juan luns Bosch :»Gun’érrez quien en\aquel proceso fungiera como
[ |

Depositario jUdlCla| de:sumas de dlnero que en legitimo derecho le

corresponden a ana S A y sobre las cuales nunca se ha rendido cuenta

Destaca que d(le informes de audltonas contables independientes

g
|

que reposan en el proceso ventilado ante el Juzgado Undécimo y que se
l

aducen como pruebas

de ellas.

en este proceso, se -evidencia que las sumas

retenidas ascienden a 'un poco mas de Cuarenta y Cuatro Millones

‘_N

novecientos diez mil novecientos doce dolares (US$44 910,912.00); y que

i 2

en este orden de ideas, de acuerdo al artfculo 1379 del Cédigo Judicial, se
rea

prevé la procedencia de [accionar con su pretensmn por via de la presente

Ha | |
s | |
demanda sumaria. . R
ajs ' Bl
Afiade que precisamente las musmas disposiciones legales que
I3

invoca la A quo para no admitir la dem?nda son las que refuerzan el

argumento de la procederncna de esta demanda basandose en que: 1. El

tl'

procesc ventilado ante el Juzgado Undecnmo de Circuito de lo Civil del

)
l\|

Primer Circuito Judicual de Panama, concluyo mediante Sentencia en

firme, por lo que mal'poldria en esta oportunidad formular reclamaciones
' ‘ | ‘.

de cardster incidental ‘en Ficho proceso; y, 2. El hoy demandado, Juan Luis
i {

Bosch Gutiérrez ostentd el cargo de depdsitarfo judicial de las sumas de

aele | i

dinero retenidas en’calidad de dividendos no pagados a Lisa, S.A. ante
9" | 1 -

5 § 4 | ‘
dicho tiibunal, por lo que enmarca en el segundo de los supuestos

i
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procesiiles contemplados en el articulo 13' 79, o cﬁado ut supra

; / , ) |
Siostiene ademas |que a la fecha ql dmnand’ado riunca ha rendido

RET

cuentas de la gestion a cargo de Ios dlno;os dé Llsa s. A., durante los
oo

ainos que se mantuvo vugente la medida cautelar

F'rosigue la recurrente indicando que la resolucién recurrida llega
e ‘
inclusive a vulnerar el artlculo 32 de la ConStItUClon Politica, y podria

)

devenit en una negacuﬁn de justicia para Lisa,;S.A., empresa panamefa
X 1

que po- anos se ha ~vnsto privada de su derecho de disponer libremente de

|
| v

Su patr monio y que. de Ias normas procesales que regulan la rendicion de

cuentas se infiere acredltado como en efecto se encuentra, la calidad de

Deposiiario Judicial del demandando por lo que lo procedente es admitir

i

la demanda mterpuesta quedando a este ultlmo realizar las alegaciones

HH

que a bien tenga, sin embargo, la resolucnon apelada conculca su legitimo

Ja"

’

derechn a exigir cuentas‘ a quien por ley tuene Ia obhgamén de rendirlas.

Finaliza solmtando que en base a Ios hechos planteados y a las

04~‘[

constancias procesales; se revoque el auto apelado y en su lugar se
| it

admita la demanda de Rendicién de Cuentas mterpuesta
P
CRITERI‘O Y DECISION DEL TRIBUNAL

I
E:l Primer Trlb_qnaIISuperlor del Prlmer Distrito Judicial en sentencia

del 22 de febrero del 2062 ha sefialado: |

GirE, | ‘ t

“El proceso especial de rendicién de cuentas, surge de un
documento que presta mérito ejecutivo sefalado expresamente
por la ley y de la cual aparece la obligacién de rendir cuentas o
cuando el obhqado al rendimiento de cuentas lo es por haber
desempenado un' cargo o ejecutado un hecho al que la ley le
impone esa obligacién. De aqui que el Tribunal lo primero que
hace, al iecibir una demanda de rendicién de cuentas sea
establecer si existen las suficientes pruebas que fundamenta la
pretension del actor. De haber esas pruebas ordenara al
demandado presentar la cuenta que se le .exige, quien tiene la
facultad de reclamar del auto en que se le manda a rendir
cuentas, en Un término de tres dias Iuegu de su notificacidn,

e ‘
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apoyando su:reclamo en las pruebas' que esfima oportinas. Lo
que resuelva el Juzgador frente a esta reclarnagion pyrmitiré su
apelacién.” | N ol &
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El criterio expuesto responde a Io'proccp}u‘qQO.“por el articulo 1379
} f Lol ol - )

del Cécigo Judicial que sefiala:

“El proceso de rendicion de cuentas esta sujeto a tramitacién
especial cuando &l que lo promueve funda su pretension en algun
documento de los que, conforme a la ley, prestan mérito ejecutivo y
del cual aparezca la obligacion expresa de rendir cuentas: o
cuando se ha desempefiado un cargo o ejecutado un hecho a que

la ley civil imponga como consecuencia necesaria, la obligacién de
rendir cuentas.” '
R

[

.-‘ .
Asi, la Ieglslaﬁ:ion| sustantiva confirma -una serie de contratos y

n el derecho al sujeto activo de la rendicién de
t

i | )
cuentas, a pretender del sujeto pasivo el cumplimiento de una obligacién

actuaciones que otorga

)
de hacsr, consistente en un informe sobre la- gestion o administracion
realizac a sobre bienes. |

e g

Advierte el Tribunal que los procesos de’Rendicién de Cuentas se

fundamentan en algin documento de los .que, conforme a la ley, presten
¥ 1

. |

. . =) ! . . .

mérito ejecutivo y del cual aparezca la obhgacnén expresa de rendir
"G :

cuentas, que no Qé,z_..el presente caso. También cabe el proceso de
ii-dé J
rendici¢n de cuentas cuando se ha desempefiado un cargo o ejecutado un
. | )

O i . .
hecho *“a que la ley civil imponga como consecuencia necesaria, la

Tl { i

obligacisn de rendir cuen:‘tas.”

i
5.

La pretensié’n’v‘ objeto de esta catjsa, se dirige a lograr que la
N } Y

i

. |
persone que fungié como depositario de unas sumas de dinero retenidas a
l§

142 | 4

la demandante dentro del proceso promovido por Lisa, S.A. contra las

Lia

sociedades Villamor'ey, S.A., San Cristdbal, S.A. e Inversiones Truchu,

[3.%;

S.A., quien como depositario, se encuentra sujeto a las responsabilidades
U | ‘

: |
legales que la norma le atribuye, de acuerdo al numeral 4 del articulo 536
ol
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La juzgadorade nstancia no adm‘ltio la demanda baséndose en
oWt O AP
LHE T b

que las actuaciones mediante la cual el hoy demandado se constituyé en

deposilan‘o. se dieron en otro proceso distinto'que no es competencia de

1

dicho ftribunal, proceso| que de la Iectdra de’ los referidos hechos se

I

entience culminadq'. por lo que a su jdicio y en virtud de las normas
citadas, a saber, los articulos 531, 532, 533, 539, 552, 554, 1664 y 1665
del Codigo Judicial, es el juez donde se ventils el proceso ante el cual se
podian pr;omover I'c?'.é incidentes correspondientes contra las entidades

retenecloras constit_uiqas; en depositarios, concluyendo que dado que no
€s competente del ¢aso, no puede darse admisién del mismo (fs.16-17).

C A |
E:ste Tribunal disc'repa del planteamiento vertido por la A quo, toda

t

vez que el proceso de rendicién de cuentas es totalmente independiente y
especial que no esta suleto niala vmculacuon ni a la subordinacién de otro
t L

|

proceso ya exnstente, por lo que lndistintamente de que el proceso

| ~

ordinaro en donde‘éé constituyé el deposutano judicial haya sido tramitado

ante otro juzgado, no |rpplde al tribunal conocer la causa, precisamente

5

por el caracter autonomo con que cuenta §el prbceso sumario de rendicién

4

de cuentas, cuya fmalldad es la de hacer comparecer a una persona en

particular a justnﬂcar la actividad derivada de su obli
u'

contenida en un doqurne

gaciéon expresa
L% |

:nto que, conforme ala Iey preste mérito ejecutivo,

!

0 que, producto de su gestién al frente de un cargo desempefiado o de un

G )]

hecho ejecutado que Ia ley imponga la| obligacién necesaria de rendir
(i€
cuentas, que es el caso que nos ocupa.

|

E xistiendo en ‘el expedlente constancias que permiten determinar
l'\‘_ ' IA
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que a la pretensora le asiste el derechq d¢ demandar 7 Fendimiento de

‘ N
cuentas al depositario judicial, la decusuon vepi
| N

Iﬂ,, ) ,\\

dg e‘n alzada se revoca por
t ns

los mo'ivos expuestos. 1

tin mérito de lo antenor el PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DEL
PRIMER DISTRITO JU!DICIAL admlnlstrando justicia en nombre de Ia
Republica y por autondad de la Ley, REVOCA el Auto n.°1623 del 27 de
septiembre del 2021 profendo por el Juzgado Decimosexto de Circuito de
lo Civil del Primer Crrpurto Judicial de Panama, dentro del Proceso
Sumario de Rendicién <11e Cuentas propuesto por Lisa, S.A. contra Juan
Luis Bosch Gutiérrez; y en su lugar ORDENA ADMITIR la demanda de
rendicion de cuentas presentada por la actora en el presente proceso.

Una vez e;ecuton;lada esta resolucion, devuelvase el proceso al
Juzgado de origen.
1
|
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El suscrito Secretario del Primer Tribunal Superior del Primer
Distrito Judicial, a solicitud de parte interesada, hace constar que
la copia gue antecede es fiel copia del original que reposa de foja
31 a foja 37, dentro | del Proceso Sumario jsincoado por LISA, S.A.

Contra JUAN LUIS BOSCH GUTIERREZ, el cual se encuentra en este
Tribunal Superior prnd:ente de darle saljda para el Juzgado de
Primera Instancia, toda vez, que el dia 10 de octubre de 2022, quedd
ejecutoriada la presente resolucidén emitida: en segunda instancia por
este Despacho,

Panama, 12 de octubre de 2022,

r Tribunal Superior del
rito Judicial de Panama

Secretario'del
Primer, Dic




