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SALA PRIMERA DE LA CORTE DE APELACIONES DEL RAMO CIVIL Y
MERCANTIL. Guatemala, diecisiete de agosto de dos mil veintiuno.

[} Integrada con los suscritos, de conformidad por lo dispuesto en los articulos 2, 203
y 218 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, 71 de la Ley del
Organismo Judicial, las actas nimeros cuarenta y cinco - dos mil diecinueve (45-
2019) de once de octubre de dos mil diecinueve, cuarenta - dos mil veinte (40-2020)
de doce de octubre de dos mil veinte y cincuenta - dos mil veintiuno (50-2021) de
doce de octubre de dos mil veintiuno, correspondientes a las sesiones
extraordinarias de la Corte Suprema de Justicia y la opinién consultiva emitida por
la Corte de Constitucionalidad el ocho de octubre de dos mil diecinueve, expediente
cinco mil cuatrocientos setenta y siete - dos mil diecinueve (5477-2019): II) En
apelacion y con sus antecedentes, se examina el auto de veintiséis de enero de dos
mil veintiuno, dictado por la jueza del Juzgado Décimo Tercero de Primera Instancia
del ramo Civil de Guatemala, dentro del juicio ordinario arriba identificado promovido
por la entidad Reproductores Avicolas, Sociedad Anénima contra la entidad Lisa,
Sociedad Anénima.

| RESUMEN DEL AUTO APELADO

El apartado resolutivo del auto apelado la jueza declara: «l) CON LUGAR las
excepciones previas de: a) DEMANDA DEFECTUOSA y b) PRESCRIPCION; SIN LUGAR
las excepciones previas de: ¢c) FALTA DE CUMPLIMIENTO DE LA CONDICION A QUE
SE ENCUENTRA SUJETO EL DERECHO QUE SE HACE VALER; d) FALTA DE

PERSONALIDAD EN LA PARTE DEMANDADA; e) FALTA DE PERSONALIDAD DE LA .

PARTE ACTORA; f) CADUCIDAD; planteadas por la enfidad demandada LISA,
SOCIEDAD ANONIMA, por medio de su Mandatario Especial Judicial con Representacion,

Tito Enoc Marroquin Cabrera, por lo considerado; Il) Se condena en costas a la parte
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vencida; Ill) Notifiqueses. (El resaltado aparece en la resolucién original),
TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA
Recibido el expediente se confirid audiencia por tres dias a la entidad apelante para
que hicieran uso del recurso y posteriormente se sefialé dia y hora para la vista del
auto apelado, siendo el momento procesal oportuno para resolver conforme a las
constancias procesales.
CONSIDERANDO
I
El articulo 603 del Codigo Procesal Civil y Mercantil: «La apefacién se considerars
sblo en lo desfavorable al recurrente, y que haya sido expresamente impugnado, de
tal forma que el Tribunal de alzada no puede enmendar o revocar la resolucién en la
parte que no es objeto de recurso, salvo que la variacion en la parte que comprenda
el recurso, requiera necesariamente modificar o revocar otros puntos de la
resolucién apeladay. En virtud de dicha norma, el tribunal de alzada Gnicamente
puede considerar y en su caso confirmar, revocar o modificar las decisiones tomadas
por el 6rgano de primer grado, que cumplan con los siguientes presupuestos: a) sean
decisiones adoptadas en la propia resolucién que se recurre, ya que las decisiones
tomadas en otras resoluciones, debieron ser objeto de una impugnacién distinta; b)
hayan sido expresamente alegadas por la parte apelante, toda vez que la omisién
del alegato de un agravio, impide pronunciarse sobre el mismo; c¢) Sean
desfavorables a la parte apelante, ya que de resultar en su beneficio, no seria viable
SU revocacion o modificacion; y, d) Que Infrinjan nuestro ordenamiento juridico o los
principios fundamentales que lo sustentan,
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/ La entidad Reproductores Avicolas, Sociedad Anénima expresa como agravios los
siguientes: «... 1. Sobre la excepcion de DEMANDA DEFECTUQSA... lo regulado en el

Articulo 1039 del Cddigo de comercio que establece también la via sumaria para ventilar las

acciones a que deé lugar su aplicacion, siendo las partes entidades mercantiles...”. a. ©... El

articulo 1673 del Cédigo civil regula que la accion para pedir la reparacién..., como

argumenta la entidad actora, dicho plazo empezd a transcurrir el cuatro de abril del dos mil

once (fecha en que la Asamblea General de Accionistas tomd la decision de excluirla como

socio a la entidad Lisa, Sociedad Anénima) para la reclamacion de los dafios y perjufcfbs

GRGANISH,, ocasionados a la entidad actora como consecuencia de los actos que motivaron su
‘ YUDICIA exclusion, contemplado en el articulo 228 del Codigo de Comercio y ...%, b. *...lo cual no
GUATEMALA, C.A.  sucede en presente caso, al haber transcurrido ya el afio que contempla el articulo 1673 del
referido Codigo, a la fecha de admision a tramite...”. ¢. “... de donde, la accién para sclicitar

ia reparacion de darfios y perjuicios a que se refiere el articulo 1673 ya citado...”. 2. De los

agravios producidos: en perjuicio de Reproductores Avicolas, S. A.,... merece ser revocada

pues lejos de ser una resolucion dictada conforme a la normativa aplicable y a las

constancias procesales, implica una denegacion al derecho constitucional (tutela judicial

efectiva) que deben de cumplir los tribunales competentes en el efercicio de su funcién

Jurisdiceional como lo mandan los articulos 12, 29, 203 y 204 de la carta Magna. La jueza al

resolver yerra en atender la motivacion de la demanda de la entidad apelante y las
circunstancias de hecho y de derecho que la fundan. Como se indica en el escrito inicial y

no obstante obra en las circunstancias del presente expediente; 1. La presente demanda
tiene su origen en una serie de actos dolosos producidos contra la entidad apelante por la .

enfidad Lisa, Sociedad Anénima actos, que como obra en acta notarial de fecha cuatro de

abril de dos mil once, fueron motivos de la exclusién como socio a la entidad demandada.

2. La presente demanda contra la entidad Lisa, Sociedad Andnima tiene como objeto la
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condena a entidad Lisa, Sociedad Andnima por: a. dafios y perjuicios y patrimoniales, los
cuales fueron definidos en certificacién contable de veintitrés de febrero de dos mil doce, la
cual se acompaiit al escrito inicial y que hace constar que el dafio ocasionado asciende a
le cantidad de treinta millones doscientos sesenta y nueve mil ochocientos ocho quetzales
con cincuenta y nueve centavos. b. dafios personales futuros, representan todos aquelios
dafios causados por Lisa, Sociedad Andnima cuya extension y efectos aln se siguen
produciendo en detrimentos es decir que fueron dafos (nicos o instantaneos sifo que
continuos y persisten en sus efectos gravosos a la fecha. c. dafios patrimeniales (a futuro)
los cuales se encuentran sufetos a determinacion de acuerdo con el procedimiento
establecido en el articulo 150 de la Ley del Organismo Judicial...d, perjuicios actuales y
futuros los cuales se encuentran sujetos a determinacion de acuerdo con el procedimiento
establecido en el articulo 150 de la Ley del Organismo Judicial al reconocerse los dafios
ocasionados.., A excepcién previa de demanda defectuosa: ... se fundd en la cléusula
vigésima quinta de la escritura nimero setenta, de catorce de junio de mil novecientos
ochenta y tres por el notaric José Fernando Midence Sandoval, en la cual pactaron que las
diferencias surgidas entre la sociedad y los accionistas deberd de ser resueltas en Juicio
sumario ante los tribunales ordinarios, aunado a lo dispuestos en el articulo 1039 del Cédigo
de Comercio, ... las consideraciones son equivocadas, foda vez que el objeto del presente
Juicio ordinario NO CONFIGURA UNA DISPUTA con motivo de Jo pactado en la escritura
social sus disposiciones o actividades soclales. Los dafios ¥ perjuicios causados por la
entidad demandada en ocasién de los actos dolosos no corresponden a situaciones o actos
socletarios. 1) los dafios y perjuicios objeto de este Juicio no estén regulados en la
constitucion social de la entidad demandante, de manera que ne son asuntos reclamados
con motivo del pacto social, pues resulta abvio que en la constitucion de Ia entidad apelante

no puede existir ni existe algtin pacto que permita a los socios (accionistas) causar dafios y
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perjuicios a la sociedad. 2) los dafios y perjuicios objeto de este juicio, fampoco estan
dispuestos en el pacto social como parte de las actividades sociales pues constituyen actos
contrarios a la ley que, dada su flicitud, deben ser juzgados por los tribunales de justicia.
Teniendo por objeto la aplicacién de la normativa establecida en el Cédigo Civil en relacion
a los dafios y perjuicios presentes y futuros ocasionados por Lisa, Sociedad Andnima, ro
siendo aplicables lo reguiado los articulos del Cédigo de Comercio, siendo la via ordinaria
la correcta... B) excepcitn previa de prescripcion: de acuerdo con la fundamentacion de [a
Jueza en la resolucion impugnada, la presente accién en ocasién de haber transcurrido el
plazo de un afio contempiado en el articulo 1673 del Cédigo Civil, tomando como punto de
partida la fecha que se tomé el acuerdo de exclusion de socio de la entidad demandada, el
cuatro de abril de dos mil once. Criterio incompatible con los actos y hechos incorporados
en la presente demanda, que produjeron una resolucion igualmente equivocada
interpretando equivocadamente el articulo 1673 ibid... desatendio la naturaleza y alcances
de los dafios y perjuicios reclamados para determinar el cémputo de la prescripcion. El acto
principal que la jueza tomd como base para el computo del plazo de prescripcion fue la
Asamblea General de Accionistas, que dio fugar a la exclusion de la entidad Lisa, Sociedad
Anénima por fa comision de actos dolosos... este acto... si bien se refiere a ciertos actos
que causaron dafios, no es el acto que per se da lugar al computo del plazo, pues, en
esencia en el mismo Unicamente se valido la responsabilidad de LISA, S. A., en tales
asuntos para su exclusion de socio y no para determinar la totalidad de dafios ocasionados

¥ que se siguen ocasionando. .. la norma citada indica que el plazc del afio para hacer valer

la accion de solicitud de la reparacion de los darios y perjuicios se computa desde el dia que .

el dafio se causo, cierto es también qgue se refiere a que el dafic se hubiere determinado
respecto de algun asunto Gnico o continuo. En el presente caso no han concluido fos dafios

ocasionados...es preciso aclarar que si bien el acta notarial que contiene la asamblea
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descrita fue celebrada el dfa cuatro de abril de dos mil ence, y en la cual se describen
tinicamente los actos dolosos, es hasta el dla veintitrés de febrero de dos mil doce, que se
tuvo conocimiento del dafio personal y patrimonial que ocasiono la entidad demandada
hasta ese momento con lo cual se deja a salvo, los futuros o posteriores dafios provenientes
de los continuos actos dolos de la parte demandada. Certificacién contable extendida por el
perito contador Amanda Elizabeth Monterroso Conde, de veintitrés de febrerc de dos mil
once, que se tuvo comao prueba en el incidente de excepciones previas, en la cual se hizo
una integracion total del dafio personal ocasionado, pues por lo menos descle ese dia se
pudo determinar documentalmente que sl dafio ocasionado ascendid a la cantidad de... la
Jueza aplica de forma errénea el articulo 1673 del Cédigo Civil pues no es hasta que Ia
entidad apelante tuvo conacimiento plena del detrimento patrimonial de algunos de los actos
dolosos que le ocasionaron, aunado a los dafios patrimoniales ain no ha determinado por
ser continuos en el tiempo, asi coma los perjuicios que también no estén determinados. . .».
{1}
Del estudio del auto impugnado, los agravios manifestados y los alegatos
presentados, analizamos lo siguiente: i) en cuanto a la excepcién previa de demanda
defectuosa declarada con lugar, realizado el analisis correspondiente se establece
que el planteamiento de la entidad inconforme basa su inconformidad en que «... la
entidad actora, no cumplié eon lo regulado en los articulos 106, 107 y 108 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil al omitir acompafiar documentos en los qgue se funda el derecho
de su pretension, sin ofrecer medios de prueba para acreditar los extremos de su accién,
slendo evidentes los defectos de la demanda que violan los articulos 106, 107, 177 y 181
del Codigo Procesal Civil y Mercantil y ser la via procesal equivocada con fundamento en la
clausula vigésima quinta de la escritura ntmero setenta; y el reclamo de daiios y perjuicios

cebe hacerse en la via sumaria de conformidad con lo regulade en el articulo 1039 dsf
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Cdédigo de Comercio». La excepcion objeto de estudio es procedente cuando el escrito
de demanda carece de alguno de los requisitos que sefialan los articulos 61, 106 y
107 del Cédigo Procesal Civil. Regula el articulo 126 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil «Las partes tienen la carga de demostrar sus respectivas proposiciones de
hecho. Quien pretende algo ha de probar los hechos constitutivos de su pretension; quien
contradice la pretension del adversario, ha de probar los hechos extintivos o las
circunstancias impeditivas de esa prefension. Sin perjuicio de la aplicacién de las normas
precedentes, los jueces apreciaran de acuerdo con lo establecido en el articulo siguiente.
Las omisiones o las deficiencias en la produccion de la prueba»; de lo anterior se colige
que la parte actora al incoar su demanda, obligadamente debid cumplir con todos y
cada uno de los requisitos lo regulados por los articulos 106 y 107 precitados,
acompanando obligadamente, los documentos en que funda su derecho, ¢ en su
caso, tal y como lo regula la ley le otorga la oportunidad de mencionar e
individualizarlos en lo posible y designar los archivos, oficina plblica o lugar donde
se encuentren los originales, para acompanarlos y diligenciarlos en el momento
procesal oportuno, acciones y circunstancias que lamentablemente para sus
intereses omiti® al momento de presentar su demanda; cabe advertir también, en
cuanto al otro extremo puesto a discusion, que la via ordinaria no es la correcta para
iniciar la litis y no la sumaria como lo asevera la parte contraria, con base a lo
regulado por el articulo 1039 del Cédigo de Comercio, el cual es sumamente claro

al indicar que fodas las acciones que dé lugar su aplicacion, se ventilarén por la via

sumaria, y siendo que la controversia que se pretende dilucidar en el procedimiento .

‘gue subyace Yy que la misma tiene su origen o fundamento en supuestos actos

dolosos que originaron la exclusion de socio de la entidad demandante, debe

entenderse que la presente accion es materia mercantil por el vinculo societario que
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une a la entidad actora con la demandada, el pago de dafios y perjuicios que se
reclama tiene fundamento en la relacién mercantil gue en forma voluntaria acordaron
al momento de la constitucion de la sociedad, por lo que le es aplicable la via
sumaria, como correctamente lo asento y resolvié la jueza reprochada, por lo que se
arriba a la conclusién gue el agravio denunciado no le fue generado a la parte
apelante, motivo por el cual tal opinion debe ser confirmada, declarando sin lugar el
recurso instaurado; i) en cuanto a la excepcién previa de prescripciéon, el autor
guatemalteco Mauro Roderico Chacén Corado en su obra Las excepciones previas
en el Cadigo Procesal Civil y Mercantil de Guatemala, paginas 93 y 94 refiere que la
«...Preseripcion se da por el transcurse del tiempo. La finalidad de las prescripciones es
poner fin a un derecho que, por no haberse hecho valer, se considera abandonado por su
tituiar. Como dice Barrios De Angelis, ambas se fundan en la misma Idea de seguridad, en
virtud de la cual se sustituye la Justicia por el valor Seguridad y Paz. La prascripeién se
diferencia de la caducidad, en que ésta no se interrumpe ni suspende. La primera se
extingue por el transcurso del tiempo durante el cual no se gjercita el derecho por el titular,
se produce una negligencia por la inactividad subjetiva del interesado. Si bien ambos
Institutes tienen similitudes, existen dectrinaria y legalmente caracteristicas que las definen
y distinguen, no obstante que en la préctica judicial de consuno se emplean e interponen
indistintamente por los litigantes, lo cual en oportunidades ha dado lugar a su rechazo por
no diferenciarias. EJ Codigo Procesal Civil en la enumeracion de las excepcicnes no hace
distincién alguna sobre si se refiere a la prescripcion extintiva, negativa o liberataria o bien
& la adquisitiva, que contempla |a ley sustantiva civil, por lo cual su interposicion es indistinta,
segun el caso de que se trate. El problema que se ha planteado, es de si al no hacer tal
distincion, fa prescripoién adquisitiva puede plantearse como perentoria. Las opiniones han

sido diversas. Situacion distinta es la referente a la prescripcion extintiva, puesto que tiene
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caracter de previa o bien puede hacerse valer como mixta, al igual que la caducidady.
Analizando el agravio denunciado y que segln la parte apelante: «.../a presente accién
en ocasion de haber transcurrido el plazo de un afic contemplado en el articulo 1673 del
Cddigo Civil, tomando comao punto de partida la fecha que se tom6 el acuerdo de exclusion
de socio de la entidad demandada, el cuatro de abril de dos mil once, Certificacion contable
extendida por el perito contador Amanda Elizabeth Monterroso Conde, de veintitrés de
febrero de dos mil once, que se tuvo como prueba en el incidente de excepciones previas,
en la cual se hizo una integracion total del dafic personal ocasionado, pues por lo men-;:'s
desde ese dia se pude determinar documentalmente que el dafic ocasionado ascendié a la
cantidad de...», el articulo 1673 del Cédigo Civil regula: «La accidn para pedir Ia
reparacion de dafics y perjuicios a que se refiere este titulo, prescribe en una afio, contado
desde el dia en que el dafio se causé, o en que el ofendido fuvo conocimiento del dafio o
perjuicio, asi como de quien lo produjo», en el presente caso el articulo citado regula
ires posibles supuestos para el conteo del tiempo dentro del cual se puede realizar
el reclamo de darnios y perjuicios: a) desde el dia en que el dafio se causo: b) a partir
del dia en que el ofendido tuvo conocimiento del dafio o perjuicio; y, c) al enterarse
quien lo produjo. La parte actora manifestd al momento de incoar su demanda
ordinaria, en cuanto a los posibles actos dolosos que «... LISA, SOCIEDAD ANONIMA

ha venido en forma continuada ejecutando una serie de actos dolosos ..., los que quedaron

debidamente individualizados y detallados en asamblea de accionistas del cuatro de abril
de dos mil once...», motivo por el cual, en aplicacion al texto del articulo 1673 del
Cadigo Civil y a juicio de este Tribunal, se cumple el supuesto de, cuanto a la fecha .
«... que el ofendido tuvo conocimiento del dafio o perjuicio...», al haber la entidad actora
erogado fondos societarios por los actos dolosos causados los cuales empezaron a

producirse desde el tres de febrero de mil novecientos noventa y nueve al treinta y
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uno de diciembre de so mil once, como lo manifiesta en la peticion numeral romano
doce (XII), numeral dos (2), literal b, del memorial inicial de demanda folio veintiocho
(28) pieza uno (1) de antecedentes, en la que solicita condenar a la entidad
demandada al pago de dafios patrimoniales actuales determinados a la suma de
treinta millones doscientos sesenta y nueve mil ochocientos ocho guetzales con
cincuenta y nueve centavos, como consecuencia tomar la decision de excluir como
socio a la entidad Lisa, Sociedad Anénima, por lo anterior transcurrid el afio
contemplado en el articulo citado a la presentacion de la demanda, lo gue hace que
el agravio denunciado no le es causado a la entidad actora, compartiendo el criterio
de la jueza de autos confirmado declarar con lugar la excepcién de prescripcion. Por
lo anteriormente analizado resulta procedente declarar sin lugar el recurso
interpuesto y confirmar el auto venido en grado.
v
De conformidad con el articulo 572 del Codige Procesal Civil y Mercantil establece:
«Cada parte serd directamente responsable de los gastos que se ocasionen por los actos
que lleve a cabo y por los que pida,... En caso de condenacién en costas, la parte
condenada indemnizaré a la olra de todos los gastos necesarios que hubiere hechos. Por
lo cual es procedente condenar en costas a la entidad apelante en esta instancia,
LEYES APLICABLES

Articulos 12, 203, 204, 218 de la Constitucidon Politica de la Replblica de
Guatemala; 25, 26, 27, 28, 31, 44, 51, 61 ,62, 66, 69, 70, 71,72, 79, 96, 106, 107,
108, 228, 602, 610 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil: 88 inciso b}, 135, 138, 138,
140, 141, 142, 143 de la Ley del Organismo Judicial Decreto NOmero 2-82 del

Congreso de la Republica; y citados.

PARTE RESOLUTIVA
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Esta Sala con fundamento en lo considerado, leyes citadas: al resolver declara: 1)
SIN LUGAR el recurso de apelacion interpuesto por la entidad Reproductores
Avicolas, Sociedad AnWCONFIRMA el autd apelado/ dictado por la jueza

del Juzgado Décimo Tércero de ‘Primera Instanﬂla del o Civil del departamento

de Guatemala; Ill} CONDENA EN CO cia a la entidad apelante;

IV) NOTIFIQUESE y con. certrF icacion de lo resuelto devt{elvanse los antecedentes
al Tribunal de origen. =/} ﬁ ;fjﬁ”“ it

fanuel @',u{mm% Bota .,.f{
Sala Primera dc la Corte

| o
Lic. M(#ﬁriitlmr}fn (astellanos Vensgas
Magi YWooal Segunde
o Vocal Primera magisirado
t._lagts»rad laciones 2als Primera de la corle de apelaciones

g5la Primera de la Corte de Ape

iwil ntil
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Hands Heritel Mowrroy Loy
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del Ramo Civil y Mercantil
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